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KI-Kompetenz gemäß EU AI Act (2024)
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„Die Fähigkeiten, die Kenntnisse und das Verständnis, die es Anbietern, Betreibern 
und Betroffenen unter Berücksichtigung ihrer jeweiligen Rechte und Pflichten im 
Rahmen dieser Verordnung ermöglichen, KI-Systeme sachkundig einzusetzen sowie 
sich der Chancen und Risiken von KI und möglicher Schäden, die sie verursachen 
kann, bewusst zu werden.“ [AI Act / KI-Verordnung, Artikel 3 (56)]

Studenti:innen, Wissenschaftler:innen zählen gemäß dieses EU AI Acts zu den 
„betroffenen Personen“ (affected person).

Sie tragen ebenfalls eine Verantwortung bei der Nutzung von KI für 
wissenschaftliche Arbeiten.

Quelle: https://ki-campus.org/blog/ai-act-ki-kompetenzen
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https://ki-campus.org/blog/ai-act-ki-kompetenzen


Systeme für die wissenschaftliche 
Literaturrecherche
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KI-Allrounder:
ChatGPT
Llama
Gemini

Spezialisierte KI-Systeme:
Elicit
SciSpace
Semantic Scholar

Klassische Allrounder („ohne KI“):
Google Scholar
Web of Science

Fachdatenbanken („ohne KI“):
ERIC
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Musterrecherche
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Gezeigte Einsatzmöglichkeiten: 
Recherchevorbereitung inkl. Themenfindung und Begriffsbildung (ChatGPT), 
Literatursuche inkl. Zusammenfassungen (Elicit, SciSpace, Google Scholar, ERIC)

Nicht-gezeigte Einsatzmöglichkeiten: 
Textgenerierung (ChatGPT), Bildgenerierung (DALL-E), Visualisierung und 
Zitationsanalyse (Connected papers, scite.ai), Textkorrektur (DeepL Write)
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Beispielthema

5

Wie beeinflusst Bildschirmzeit die schulischen Leistungen bei Jugendlichen?

Beispielszenario:

▪ studentische wissenschaftliche Arbeit in den Bildungswissenschaften

▪ Konzentration auf Überblicksarbeiten und Metastudien

▪ gewähltes Thema als Startpunkt: Weitere Themenfokussierung erforderlich
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Datenschutz
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Nutzung von ChatGPT: Angabe von Email und Telefonnummer erforderlich. Anfragen 
werden gespeichert und als Trainingsmaterial verwendet. Personenbezogene Daten 
werden, laut Datenschutzerklärung, nicht erfasst.

Nutzung von Elicit und SciSpace: Email ausreichend.

Datenschutzkonforme Nutzung möglich via LLM Service Chat AI der Gesellschaft für 
wissenschaftliche Datenverarbeitung Göttingen (GWDG) in Zusammenarbeit mit 
KISSKI (KI Servicezentrum für sensible und kritische Infrastrukturen). Auswahl 
verschiedener Sprachmodelle (Meta Llama 3.1, DeepSeek R1, Mistral, Qwen 2.5)

Wichtig: Keine persönlichen bzw. sensiblen Daten in den Chat eingeben!
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https://sso.academiccloud.de/simplesaml/module.php/autodiscover/login.php?AuthState=_ff80727882efefa35b73d557f9ce2d9f68a2a07010%3Ahttps%3A%2F%2Fsso.academiccloud.de%2Fsimplesaml%2Fsaml2%2Fidp%2FSSOService.php%3Fspentityid%3Dhttps%253A%252F%252Fkeycloak.sso.gwdg.de%252Fauth%252Frealms%252Facademiccloud%26RelayState%3DfV2tDmPNDUG84bDEksfB0bwZ2zBSLd71oUN81yYVicY.cpm6cjDBnXI.fbxFFoMcRVW1T5hEdQHE5Q%26cookieTime%3D1740404086


Chat-AI: ChatGPT 4o mini (Allrounder)
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Zwischenergebnis
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KI-Allrounder: 
Geeignet für Themenfindung, 
Begriffsbildung, Entwicklung von 
Suchstrings.

Nicht geeignet für bibliographische 
Suche und Zusammenfassungen 
wissenschaftlicher Ergebnisse.
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Elicit (KI-Spezialsystem I) 
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Elicit
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Hintergründe zu Elicit

▪ KI-gestütztes Literaturrecherche-Tool, speziell für Literaturrecherchen (Find 
papers) und Forschungsberichte (research report)

▪ Sucht mithilfe eines GPT-Sprachmodells in der Datenbank Semantic Scholar.

▪ Eingabe von Forschungsfragen, nicht von Suchbegriffen

▪ Vorteile: Ausgabe existierender Literaturquellen, Erstellung von 
Kurzzusammenfassungen, Chatfunktion und Anschlussfragen

▪ Nachteile: Keine präzisen Schlagwörter. Unklare Reproduzierbarkeit. 
Schwerpunkt auf im Open Access erschienene Artikel. Fokus auf Natur- und 
Lebenswissenschaften, Sozialwissenschaften (auch Bildungswissenschaften) in 
der Mitte, schlechtere Abdeckung in den Geisteswissenschaften.

Anbieter: ought, Freemium Modell, Anmeldung erforderlich.
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SciSpace (KI-Spezialsystem II) 
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SciSpace
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SciSpace

▪ KI-gestütztes Literaturrecherche-Tool

▪ Unterstützung bei Entwicklung von Forschungsfragen

▪ Ziel: All-in-One-Forschungsplattform

▪ verschiedene integrierte Funktionen: Chat with PDF, Literaturverwaltung

▪ kostenpflichtige Version: z.B. Erstellung von Präsentationen mit eigenem Avatar 
(Research PDF to Video)

Freemium-Modell: Grundversion ist kostenfrei, Premium kostet 12 USD pro Monat, 
Advanced mit der Funktion Deep Review kostet 70 USD pro Monat.
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Quelle: American Journal of Educational 

Research 2016, 16/4, S. 1158

https://www.sciepub.com/EDUCATION/abstract/6627


Google Scholar
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Google Scholar
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Google Scholar

▪ frei zugängliche kostenfreie fachübergreifende Suchmaschine für 
wissenschaftliche Literatur

▪ Anforderungsprofil an Qualität der Metadaten

▪ Gesamtzahl der indexierten Dokumente unklar (2019: 389 Mio. geschätzt)

▪ Indexierung von lizenzpflichtigen Datenbankeinträgen

▪ Nachteile: geringes Maß an Qualitätssicherung, Indexierung von Artikeln sog. 
Predatory Publisher, unspezifische Filter, kein normiertes Vokabular

Quelle: Michael Gusenbauer: Google Scholar to overshadow them all? Comparing the sizes of 12 academic

search engines and bibliographic databases, Scientometrics, vol. 118, no 1, janvier 2019, p. 177–214.
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https://link.springer.com/article/10.1007/s11192-018-2958-5
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"Media consumption" AND "academic performance" AND adolescents OR 

"screen time" AND "academic achievement" AND "students"

Suchstring für Google Scholar von 

ChatGPT
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ERIC (Fachdatenbank)
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ERIC 
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ERIC 

▪ Datenbank des Educational Resources Information Center des U.S. Department of 
Education

▪ knapp 2 Mio. Nachweise (Stand: Mai 2024) seit 1966

▪ vor allem englischsprachige Literatur aus allen Gebieten der 
Bildungswissenschaften

▪ Anbieter: ProQuest

Siehe: Universitätsbibliothek Heidelberg: Handout zur Datenbank: ERIC. Heidelberger Dokumentenserver 

heiDOK 2020.
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https://doi.org/10.11588/heidok.00028948
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ERIC 
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Optimierung der Literaturrecherche

▪ Suchstring von ChatGPT für diese Fachdatenbank nicht hilfreich

▪ Besser: Verwendung des Thesaurus, d.h. des normierten Fachvokabulars

▪ Verwendung der erweiterten Suche und der Filtermöglichkeiten

UB / KI-Tools / Dr. Martin Nissen



UB / KI-Tools / Dr. Martin Nissen



ERIC 
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Transparenz der Datengrundlage 

▪ Liste mit indexierten Journals

▪ ERIC Journal List

▪ Fachliche Qualitätsprüfung

▪ Angabe der Kriterien für Aufnahme
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Zusammenfassung und Bewertung

UB / KI-Tools / Dr. Martin Nissen



Stärken 
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Stärken von KI-Tools für die Literaturrecherche 

▪ verstehende Suche

▪ passgenaue Ergebnisse

▪ eingängige Präsentation der Ergebnisse

▪ Effizienzsteigerung bei der Sichtung umfangreicher Publikationsergebnisse
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Schwächen 
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Schwächen von KI-Tools für die Literaturrecherche 

▪ unklare Datengrundlage/ mangelnde Transparenz

▪ insb. bei KI-Allroundern: nicht nur falsche bibliographische Angaben, sondern 
auch Gefahr falscher Zusammenfassungen

▪ Reproduktion und Verstärkung von in der Forschungsliteratur vorhandenen 
Biases: Wahrscheinliche Ergebnisse werden noch weiter oben präsentiert, 
randständige oder speziellere Publikationen ausgespart.

▪ hohe Kompetenz bei Bewertung der Ergebnisse erforderlich
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KI-Kompetenz 
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Anforderungen und Arbeitsphasen:

▪ Kombination verschiedener Tools für 
verschiedene Arbeitsphasen

▪ Themenfindung, Begriffsbildung: 
ChatGPT

▪ Selektion und Verständnis zentraler 
Publikationen: SciSpace

▪ systematisches wissenschaftliches 
Vorgehen: Fachdatenbank wie ERIC

Geeignete Einsatzmöglichkeit:

▪ KI als Sparring Partner
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Verwendete Tools
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https://chatgpt.com/

https://academiccloud.de/services/chatai/

https://elicit.com/

https://scispace.com/de

https://www.semanticscholar.org/

https://scholar.google.de/

https://www.proquest.com/eric
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